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,»Ah, ihr kommt auch aus Italien?! Ich bin romano, und woher kommt ihr?
[...] Ich bin 60 % Afrikaner, 30 % italiano, romano! Und 10 % Deutscher
... aus Berlin!* (teilnehmende Beobachtung mit Amal in Berlin, Mai 2014)

In diesem Beitrag analysieren wir die Situation von Gefliichteten in Europa
anhand des Begriffes der Mobilitit: Insbesondere konzentrieren wir uns auf
die ,,Zweitbewegungen‘ von Gefliichteten innerhalb Europas. In der bisheri-
gen Migrationsforschung, besonders in den refiigee studies, herrscht vor allem
eine sta(a)tische Perspektive vor. Ein groB3er Teil der Forschung konzentriert
sich auf die Erstankiinfte in Europa und untersucht die Auswirkungen von
integration policies (Gesemann & Roth 2009; Aumiiller & Bretl 2008;
Zetter u.a. 2002). Nur vereinzelte empirische und theoretische Forschungen
befassen sich damit, was nach dem Asylverfahren passiert, also dann, wenn
Gefliichtete einen Aufenthaltsstatus bekommen haben. Wir betrachten die
Gefliichteten als soziale Akteur innen, also als aktive Subjekte, die unter-
schiedliche Wiinsche und Lebensvorstellungen haben und sich gleichzeitig
in gegebenen gesellschaftlichen Strukturen bewegen. Aus diesem Grund
nehmen wir eine Mobilitdtsperspektive ein, die uns erlaubt, die Spannungen
zwischen der agency der Gefliichteten und den strukturellen Beschrankungen,
die sie erfahren, zu beleuchten. Unter diesen Beschrankungen verstehen wir
die Kontroll- und Managementmechanismen, die von europdischen Behorden
und Polizei umgesetzt werden, um die Mobilitdt der Migrant_innen zu regeln.
Wir beziehen uns dafiir auf das Konzept des europdischen Grenzregimes, das
von den border studies eingefiihrt wurde (Mezzadra 2004; Transit Migration
Forschungsgruppe 2007; Hess & Kasparek 2010).

Die von den mobility studies eingebrachte Mobilititsperspektive (Sheller &
Urry 2006; Cresswell 2006) erlaubt uns, Migration nicht mehr als lineare
Bewegung von einem Punkt A — Herkunftsland — zu einem Punkt B — Aufnah-
megesellschaft — zu betrachten. Dariiber hinaus werden die trajectories und
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die Bewegungen der Menschen als Hauptforschungsobjekte ins Auge gefasst
und Orte werden nicht mehr als statische Anfangs- und Zielpunkte verstanden,
sondern als Punkte eines Netzwerks (Schmoll & Semi 2013). Wir argumen-
tieren hier, dass der Machtdimension in den mobility studies nicht genug
Relevanz zukommt, da darin eine globale Gesellschaft beschrieben wird,
die immer weniger Differenzierungsmechanismen hat. Es wire sinnvoll, von
einem mobility regime (Glick Schiller & Salazar 2013) zu sprechen, um die
Dynamik von Mobilitdt und Sesshaftigkeit in weltumspannende Machtver-
hiltnisse einzuordnen. Diese Machtverhiltnisse produzieren Ungleichheiten
im Zugang zu Mobilitét. Mobilitdt ist zu einer wichtigen Ressource geworden,
die im (im)mobility regime nicht allen Menschen gleichermaflen zuginglich
ist. Der Begriff Regime bezieht sich sowohl auf die Rolle der Nationalstaaten
und der internationalen Management- und Kontrollsysteme als auch auf die
diversen Akteure, Diskurse und Praktiken, die die Mobilitdt der Subjekte
beeintrichtigen. In diese Richtung gehen die border studies mit dem Konzept
des européischen Grenzregimes: In Europa wird das Management und die
Kontrolle der Migrationsbewegungen von unterschiedlichen Akteuren auf
supranationaler, nationaler und lokaler Ebene durchgefiihrt. Auf diese Weise
vermehren bzw. verstirken sich auch Grenzziehungen innerhalb der européi-
schen Nationalstaaten und in den Stddten. Solche Binnengrenzen manifes-
tieren sich in Passkontrollen, Mobilitatseinschrankungen', unterschiedlichen
Formen von Aufenthaltsstatus und im eingeschriankten Zugang zum Arbeits-
und Wohnungsmarkt (Lebuhn 2012). Die unterschiedlichen Akteur innen
des Grenzregimes regeln und kontrollieren die Mobilitdtsmoglichkeiten vor
allem, indem Kategorien wie ,,undokumentierte Migrant innen*, ,,Fliicht-
linge®, ,,Arbeitsmigrant_innen* und ,,Biirger _innen“ geschaffen werden.
Diese unterschiedlichen Rechtsstatus produzieren Ungleichheiten innerhalb
der europdischen Gesellschaften und kdnnen als Binnengrenzen bezeichnet
werden (Rigo 2007). So entsteht eine Statushierarchie (De Genova 2013),
die Unterschiede im Zugang zu Gesellschaft mit sich bringt (Morris 2003).
Anstelle des Dualismus Inklusion/Ausgrenzung wére deshalb besser von
einer ,differenziellen Inklusion* (Mezzadra & Neilson 2013) zu sprechen, um
die Komplexitét der Filtermechanismen der Grenzen besser zu beschreiben.

An einem Fallbeispiel untersuchen wir die Spannungen, die sich zwischen
den Kontrollmechanismen und der agency der Subjekte entfalten. Empirische
Grundlage sind zwei miteinander verkniipfte ethnographische Untersuchun-
gen in Italien (Turin und Mailand) und Deutschland (Berlin). Dargestellt
wird die Erfahrung einer Gruppe von Gefliichteten (hauptséchlich Ménner),
die 2011 aus Libyen nach Italien gefliichtet ist und sich seitdem stindig

1 Hierfiir ist Residenzpflicht in Deutschland ein Beispiel.
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innerhalb Europas bewegt. Der methodologische Ansatz ist die multi-sited
ethnography (Marcus 1995) und es wurden teilnehmende Beobachtung,
shadowing und in-depth interviews als Forschungstechniken benutzt’>. Um
die Bewegungen der Fliichtlinge® iiber die Grenzen zu untersuchen und die
Binnengrenzen Europas aufzudecken und sichtbar zu machen, haben wir
unterschiedliche Rollen angenommen* und unterschiedliche Zugédnge zum
Forschungsfeld gewéhlt. Wir haben den Forschungsprozess fortlaufend
kritisch hinterfragt: Dabei spielte unsere Positionierung als europdische
Forscher innen eine zentrale Rolle, und die Gefliichteten sind aktiver Teil,
und einige sogar Protagonisten der Forschung geworden. Die Namen der
Personen wurden gedndert.

Lampedusa ist in Berlin: von der
Emergenza Nord Africa zur Besetzung des Oranienplatzes

Seit April 2011 sind 30.000 Personen aufgrund des Krieges in Libyen nach
Italien gefliichtet’. Die Mehrheit dieser Personen sind keine libyschen
Staatsbiirger innen, sondern Angehorige anderer afrikanischer Staaten.
Diese Personen befanden sich seit mehreren Jahren in Libyen und arbei-
teten dort. Als 2011 der Krieg anfing, beschlossen manche zu flichen,
andere wurden von Gaddafis Militdr gezwungen, in Boote zu steigen und
das Mittelmeer zu iiberqueren. Aus diesen Griinden kamen sie nach Italien,
wo man ihre Fingerabdriicke aufnahm und Asylverfahren einleitete, da die
italienische Regierung und die Behorden nicht auf die Ankunft so vieler
Menschen in sehr kurzer Zeit (Januar bis Juli 2011) vorbereitet waren. Die
italienische Regierung erklérte den Ausnahmezustand und erlief3 das Erst-
aufnahmeprogramm Emergenza Nord Africa, das parallel zum nationalen
Erstaufnahmesystem lief. Dieses Programm griff auf bereits existierende
Infrastrukturen wie alte Schulen, Hotels und leer stchende Gebédude als
Erstaufnahmezentren zuriick. Dort wurden die Gefliichteten untergebracht.
Diese Erstaufnahmezentren wurden von Vereinen und Genossenschaf-
ten betrieben, die sich meist weder mit der Rechtslage auskannten noch

2 Es wurden in der Forschung abwechselnd verschiedene Sprachen verwendet: Italienisch,
Englisch, Deutsch und Franzgsisch.

3 Wir benutzen den Terminus Flichtling, wenn wir die Relevanz des juristischen Status
betonen wollten, sonst verwenden wir aus ethischen und politischen Griinden Geffiichtete.

4 Wir haben Sprachkurse angeboten, Beratung gemacht, politische Unterstiitzung geleistet
und Besuche bei Behorden, Amtern, Arzt_innen und Anwilt_innen begleitet.

5 Diese sowie folgende Informationen wurden durch Feldforschungen, Konferenzen und den
Austausch mit anderen Forscher innen gesammelt. Bis jetzt gibt es noch keine Literatur tiber
die Emergenza Nord Afiica (Ausnahmezustand Nordafrika), da es ein relativ neues Ereignis ist.
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Erfahrungen in der Asyl- und Fliichtlingspolitik hatten. Das Problem war,
dass dieses Erstaufnahmesystem auf der Grundlage des Ausnahmezustandes
geschaffen wurde und daher keine langfristige Aufnahme vorgesehen war.
Im Herbst 2012, nachdem allen Gefliichteten Humanitérer Schutz® zuerkannt
wurde, wurde das Programm Emergenza Nord Africa beendet und somit
alle Erstaufnahmezentren geschlossen. Die Erstaufnahmezentren hatten zu
diesem Zeitpunkt fiir jeden Fliichtling 500 € von der Regierung erhalten, die
sie weitergeben sollten. Die Mehrheit der Fliichtlinge” hat dieses Geld auch
bekommen. Im selben Zuge wurde ihnen von den italienischen Behdrden
geraten, Italien zu verlassen und in Nordeuropa Arbeit zu suchen, da es durch
die wirtschaftliche Krise vor Ort keine Arbeit gébe. Die meisten Fliichtlinge
versuchten dennoch zunéchst, in Italien eine Arbeit und eine Wohnung zu
finden. Manche fanden etwas als Saisonarbeiter in der Landwirtschaft —ille-
gale Arbeit mit sehr schlechten Arbeitsbedingungen —, andere eine Arbeit auf
dem informellen Arbeitsmarkt in den Stiadten, doch die Mehrheit erlebte eine
andauernde Arbeits- und Wohnungslosigkeit. Auf der Suche nach besseren
Lebensbedingungen versuchten deswegen viele Fliichtlinge wihrend des
Jahres 2013, nach Nordeuropa zu gelangen. Viele von ihnen kamen nach
Deutschland, wo sie jedoch aufgrund des Schengener Abkommens und der
Dublin-Verordnung keinen Zugang zum Arbeitsmarkt haben. Gefliichtete,
die in einem EU-Mitgliedstaat einen Aufenthaltstitel bekommen haben,
diirfen nur in diesem Land arbeiten und alle anderen EU-Mitgliedstaaten
nur fiir eine befristete Zeit von drei Monaten als Tourist_innen besuchen.
Gegen diese Regelung haben in Hamburg und Berlin mehrere Fliichtlinge
mit italienischem Aufenthaltstitel protestiert und Zugang zum deutschen
Arbeitsmarkt sowie die Moglichkeit, selbst entscheiden zu diirfen, wo sie
leben wollen, eingefordert.

Anfang 2013 begannen diese Fliichtlinge mit italienischem Aufenthalt,
eine politische Gruppe in Berlin zu bilden, die sie Lampedusa in Berlin
nannten. Der Protest entwickelte sich rund um die Besetzung des Oranien-
platzes in Kreuzberg, die zwei Jahre andauerte. Wahrend dieser Zeit
verhandelte Lampedusa in Berlin, die politischen Unterstiitzer innen und
die politisch Verantwortlichen des Bezirks Friedrichshain-Kreuzberg und
des Landes Berlin. Im April 2014 wurde ein Abkommen unterzeichnet, in
dem die Bezirks- und Landespolitiker innen versprechen, einen Zugang
der Fliichtlinge zum deutschen Arbeitsmarkt zu priifen. Dies hitte durch

6 Hierbei handelt es sich um eine einjahrige, erneuerbare, im nationalen Gesetz verankerte
Aufenthaltserlaubnis in Italien.

7 Ab jetzt benutzen wir das Wort Fliichtlinge statt Gefliichtete in Bezug auf deren humanitiren
Aufenthaltstitel.
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die Einzelfallpriifung der Situation jedes Fliichtlings erfolgen sollen. Des
Weiteren sollten Fliichtlinge fiir die gesamte Dauer des Priifverfahrens in
das deutsche Asylsystem libernommen werden. Darauthin wurde der Ora-
nienplatz gerdumt® und die Fliichtlinge wurden auf unterschiedliche Unter-
kiinfte in der ganzen Stadt verteilt. Die Einzelfallpriifung fand jedoch nicht
umfassend statt, und die Fliichtlinge erhielten fast ausnahmslos eine Ableh-
nung und wurden aufgefordert, nach Italien zuriickzukehren. Im Falle der
Fliichtlinge mit italienischem Aufenthaltstitel hétte eine tatsdchliche Priifung
eine Ausnahme des Schengener Abkommens und der Dublin-Verordnung
dargestellt, womit die deutsche Politik einen Prizedenzfall geschaffen
hitte. Sie wollte aber von Anfang an keine Verantwortung fiir die Situation
dieser Gruppe iibernehmen, da nach europédischem Recht nur Italien dafiir
zustindig ist (Dublin Verordnung III, VO 604/2013 vom 26. 6. 2013). Das
,,Oranienplatz-Abkommen* war de facto eine Tduschung und wurde selbst
von einem der Vertragspartner, dem Berliner Innensenator Frank Henkel,
fiinf Monate nach der Unterzeichnung fiir ungiiltig erklart. Das Verhalten
der Politiker innen fiihrte dazu, dass die Fliichtlinge der Lampedusa-Gruppe
voneinander getrennt wurden — durch die Umverteilung in unterschiedliche
Unterkiinfte und die Aufforderung, nach Italien zuriickzugehen. Da sie aber
zuvor in Italien zwei Jahre lang wohnungs- und arbeitslos gewesen waren,
blieb die Mehrheit trotz der prekéren Lebensbedingungen und ohne Zugang
zum Arbeits- und Wohnungsmarkt in Berlin. Sie sind jedoch gezwungen,
regelmafig nach Italien zu reisen, um den italienischen Aufenthaltstitel zu
erneuern. Die hohe Mobilitit, die dadurch entsteht, ist ein Merkmal dieser
Gruppe von Fliichtlingen, die sich zwischen den Grenzen verschiedener
Lénder bewegt und somit die Binnengrenzen Europas sichtbar macht.

(Un)Erlaubtes Mobilitatsverhalten: Wechselwirkung
zwischen Flichtlingen und Binnengrenzen in Europa

Dass die Gefliichteten, die ab 2011 von Libyen nach Italien kamen und
daraufhin in das Programm Emergenza Nord Africa aufgenommen wurden,
durch sehr hohe Mobilitdt gekennzeichnet sind, ergibt sich aus der Interak-
tion zwischen strukturellen Mechanismen, wie den normativen und sozio-
O0konomischen Verhéltnissen in Europa, und der agency der migrantischen

8 Die Raumung erfolgte nicht ohne Widerstand. Die Bewohner innen waren sich nicht
einig: Ein Teil verliel den Platz freiwillig, andere stellten sich der Raumung entgegen und
wurden von der Polizei gewaltsam vertrieben. Danach gab es mehrere Protestaktionen,
u.a. Mahnwachen, einen Infopoint am Oranienplatz, Hungerstreiks und Dachbesetzungen
in unterschiedlichen Vierteln in Berlin.
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Subjekte, die ihre Lebensvorstellungen verwirklichen mdéchten. Mit
letzteren beziehen wir uns auf die Bediirfnisse der Gefliichteten, sich ein
‘normales’ Leben aufzubauen: frei entscheiden zu konnen, wo und wie sie
leben, arbeiten und wohnen wollen, eine Familie zu griinden und dauerhafte
Freundschaften schlieBen zu konnen. Die Mobilitit der Geflichteten nimmt
unterschiedliche Formen an, welche durch Bewegungen innerhalb des
Nationalstaats, zwischen den Nationalstaaten und als Pendel-Bewegungen’
sichtbar werden. Diese verschiedenen Bewegungen konnen sich iiber die
Grenzen auf lokaler, nationaler und supranationaler Ebene hinwegsetzen
oder mit diesen kollidieren, wodurch sichtbar wird, wie das Grenzregime
innerhalb Europas aktiviert wird.

Bewegungen innerhalb Italiens

Im Dezember 2012, als das Programm Emergenza Nord Africa beendet
wurde, begann die Mehrheit der Fliichtlinge, sich in ganz Italien zu bewegen,
um Arbeit und Unterkunft zu finden. Da die italienischen Behorden und die
zustdndigen Institutionen keine Zweitaufnahme vorgesehen hatten, nahmen
die Fliichtlinge eigenstdndig Kontakt zu anderen Fliichtlingen auf, die sie
in Libyen oder in den Erstaufnahmeeinrichtungen in Italien kennengelernt
hatten. Diese Kontakte konstituieren sich als soziale Netze und erfiillen
manchmal dhnliche Funktionen wie die sozialen Netzwerke, obwohl sie
nicht so stark strukturiert sind. Unter ,,sozialen Netzen‘ verstehen wir den
Prozess, der durch die kontinuierlichen Beziechungen und Kontakte unter
Gefliichteten zur Erstellung eines Netzes fiihrt. Wir konnen nicht von einem
,.Netzwerk sprechen, da es darin unterschiedliche Akteur innen gibt, die
bestimmte Rollen haben und bestimmte Funktionen ausfiihren, und es des-
wegen eine festere Struktur hat (Glick Schiller u.a. 1995).

,»Als das Lager in Varese geschlossen wurde, gaben sie uns 500 € und sagten
uns, dass wir gehen miissen. Wir wussten nicht wohin, wir kannten das Land
nicht, aber sie sagten uns: ‘Es ist uns egal, nehmt das Geld und geht!” Also
habe ich Freunde angerufen, die ich in Libyen kennengelernt hatte, und die sich
in Foggia befanden. Sie sagten mir, dass ich mit ihnen dort arbeiten konnte,
aber dass die Arbeit schlecht bezahlt sei: drei € pro Stunde. Ich arbeitete dort
sechs Monate als Saisonarbeiter ohne Vertrag und Unterkunft. Wir hatten uns
eine Hiitte mit Karton und Holz gebaut. [...] Aber so kann man nicht lange
leben! Deswegen beschloss ich, wegzugehen, auflerdem war meine Aufent-
haltserlaubnis abgelaufen, und ich musste nach Varese, um sie zu verlangern.

9 Pendel-Bewegung ist ein von uns gewahlter Begriff, um die stdindige Mobilitit von Fliicht-
lingen zwischen Berlin und Italien zu kennzeichnen.
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Aber auf dem Weg nach JVarese bin ich eine Woche in Roma geblieben, und
habe am Bahnhof Roma-Termini geschlafen. Da habe ich viele afrikanische
Briider getroffen, die mir gesagt haben, dass das Leben in Roma sehr schwer
sei. Deswegen habe ich beschlossen, weiter in Richtung Norden zu fahren und
als ich in Varese ankam, habe ich bei einem Freund iibernachtet. Da ich, um
meine Aufenthaltserlaubnis zu verldngern, eine Anmeldung brauchte, die ich
in Varese nicht bekommen konnte, musste ich nach Milano fahren. Ich wusste,
dass ich dort iiber NGOs eine solche Anmeldung bekommen konnte. [...] Ich
kannte niemanden in Milano, aber am Bahnhof traf ich viele afrikanische
Briider, die mir empfahlen, eine 6ffentliche Schlafstelle zu suchen.” (Interview
mit Essien in Mailand, Mérz 2014)

Nur durch mannigfaltige Kontakte, die informelle Netze bilden, wird diese
Mobilitdt ermoglicht. Wie Essien berichtet, wird die Bedeutung dieser
Vernetzung fiir den Informationsaustausch iiber Arbeits- und Unterkunfts-
moglichkeiten offensichtlich. Diese Netze funktionieren als Ressource,
auf die sich die Fliichtlinge stiitzen konnen, und erstrecken sich iiber das
gesamte Nationalgebiet, in dem einzelne Orte als Knotenpunkte des Net-
zes fungieren. Diese Orte sind nicht nur Stidte, sondern auch bestimmte
Bahnhofe wie Milano Centrale, von Fliichtlingen besetzte Hauser wie das
ex-Moi in Turin und Barackensiedlungen in landwirtschaftlich genutzten
Gebieten wie das Gran Ghetto in Rignano Garganico, Foggia. Sie stellen
fiir die Fliichtlinge Transit-Orte dar, an denen sie unterschiedlich lange woh-
nen und an die sie regelméBig zuriickkommen. So entstehen eine zirkulére
Mobilitét der Personen und ein stindiger Austausch an Informationen und
Unterbringungsmoglichkeiten. Die Fliichtlinge bewegen sich in diesem Netz,
um Binnengrenzen zu umgehen und zu iiberwinden. Die Grenzen des Natio-
nalstaats manifestieren sich auch innerhalb des Staatsgebiets und werden
durch juristische und administrative Instrumente im nationalen Raum frag-
mentarisch implementiert. Die Binnengrenzen konkretisieren sich in Form
von Abschiebehaft, Erstaufnahmeeinrichtungen fiir Asylbewerber innen,
Mobilitdtseinschrankungen, willkiirlichen Kontrollen von Polizist innen
innerhalb der Stadt, an Bahnhoéfen, Flughdafen oder Bushaltestellen, will-
kiirlichem Verhalten der 6ffentlichen Behorden und unterschiedlichen
Aufenthaltstiteln (Cuttitta 2007). Durch ihren Aufenthaltsstatus tragen die
Fliichtlinge die Grenzen mit sich und aktivieren sie durch ihre Bewegungen.
Der Aufenthaltsstatus, der durch die Verwaltungsablidufe die Fliichtlinge an
bestimmte Orte bindet, fiihrt zu regelméBigen Zwangsbewegungen zwischen
diesen Orten und jenen, an denen sie sich eigentlich authalten.

,»Als uns gesagt wurde, dass wir das Lager verlassen mussten, fuhr ich nach
Brindisi. Freunde aus dem Lager hatten mir gesagt, dass es dort Arbeit auf
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dem Land gibt. Ich habe vier Tage gebraucht, um dort anzukommen, weil
ich kein Geld hatte und ohne Ticket fahren musste. [...] Nach einer Weile
erfuhr ich, dass die italienische Regierung allen Leuten der Emergenza Nord
Africa einen humanitiren Aufenthaltstitel geben wollte, und fuhr zuriick nach
Torino, um diesen abzuholen. [...] Da ich keinen Schlafplatz hatte, habe ich
die Obdachlosen in der Stadt gefragt, wo ich schlafen konnte, weil ich jetzt
auch einer von ihnen geworden war. [...] Der 6ffentliche Schlafplatz, den sie
mir empfohlen hatten, war fiir mich zu geféhrlich. Also bin ich zum Bahnhof
gegangen, wo mir andere Afrikaner empfahlen, bei der Caritas in Cuneo zu
fragen. Dort fand ich einen Platz, und bin jeden Tag nach Torino gefahren,
weil dort die Questura'® ist, wo meine Papiere ausgestellt werden. Nach zwei
Wochen mussten ich und andere die Caritas verlassen, also bin ich zusammen
mit ithnen nach Mondovi gefahren, wo es eine Caritas gibt, die sie kannten.
Aber dort war das Leben sehr hart: Es hat geschneit und wir durften tagsiiber
nicht in der Unterkunft bleiben. So habe ich meine ganze Zeit am Bahnhof
verbracht, und nichts getan ... und das ist nicht normal! So bin ich ratlos und
traurig geworden. Im Mérz hat mich dann ein Freund angerufen und mir von
diesem Haus erzéhlt und gesagt: ‘Komm morgen zum Bahnhof Lingotto in
Torino, ich hole dich ab! Es gibt in diesem besetzen Haus einen Schlafplatz
fiir dich.” Gott sei Dank!* (Interview mit Nuru im ex-Moi, Turin, Mérz 2014)

Nurus Erzdhlung zeigt, wie sich das Leben der Fliichtlinge auf das ganze
italienische Staatsgebiet erstreckt und dass sie dieses in fragmentierter Art
und Weise erleben. Bei vielen Fliichtlingen sind Wohnort, Arbeitsort und der
Ort, an dem sich die fiir das Verfahren zustdndigen Behorden befinden, auf
drei unterschiedliche Stidte verteilt. Somit wird die durch sozioSkonomische
Verhiltnisse und rechtliche Einschrinkungen erzwungene Mobilitit dieser
Personen erhoht. Diese Zwangsmobilitdt ist nicht als absolut zu interpre-
tieren, sondern im Verhéltnis zur agency der Fliichtlinge, die sich gegen diese
widersetzen und so Zwischenrédume schaffen. Durch Bewegungen und die
Informationen, die in den Netzen zirkulieren, entsteht ein kollektives Wissen
iiber die biirokratische Praxis an den verschiedenen Orten. Dieses kollektive
Wissen wird von den Fliichtlingen genutzt, um einige Grenzen zu umgehen
oder zu liberwinden und um ihren Lebensvorstellungen zu folgen. So hat z.B.
Obasi seine Verwaltungsangelegenheiten von Florenz nach Turin verlegt,
weil es dort einen einfacheren Zugang zur Anmeldung und eine Unterkunft in
den besetzen Hausern im ex-Moi gibt. Auf dhnliche Weise hat Rashid seine
Verwaltungsverfahren von Varese nach Mailand verlegt, weil man dort das
Zertifikat flir die Verlangerung der Aufenthaltserlaubnis umsonst bekommen

10 Questura ist das Polizeibiiro, das eine Abteilung fiir Verwaltungsverfahren von Auslén-
der_innen hat.
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kann.!! Diese Bewegungen, die sich teilweise durch Zwang, teilweise auf
Initiative der Gefliichteten ergeben, machen die Binnengrenzen und deren
Funktionsweisen sichtbar. Diese Grenzen existieren latent, werden erst durch
bestimmte Handlungen der Fliichtlinge aktiviert und manifestieren sich dann
mit unterschiedlichen Auswirkungen. Die Manifestierung der Grenzen ist
manchmal direkt mit dem Aufenthaltsstatus verbunden, andere Male mit den
sozioOkonomischen Bedingungen, die ein solcher Status mit sich bringt. In
Nurus Erfahrung werden die Grenzen in der Wohnsituation sichtbar, denn
in einem kurzen Zeitraum'? ist er gezwungen, stdndig seinen Schlafplatz
zu wechseln und sich zwischen unterschiedlichen Stadten zu bewegen.
So muss er seine Energie in die Suche nach einer Unterkunft stecken, die
ihn — in Kombination mit der Wartezeit im Verwaltungsverfahren — in einer
Zeitschleife gefangen hélt. Dieser zeitliche Limbus ist das stirkste Hindernis
fiir der Verwirklichung seiner Lebensvorstellungen. In Essiens Erfahrung
hingegen manifestieren sich die Grenzen durch eine direkte Verbindung zum
Aufenthaltsstatus, da er eine Anmeldung im kommunalen Register benétigt,
um seine Papiere verldngern zu kdnnen. Auf dhnliche Weise zeigt folgende
Erzdhlung, wie die Grenzen mit dem Korper der Fliichtlinge verbunden sind
und sie diese somit auf dem ganzen Staatsgebiet stindig mit sich tragen.

,,Um meine Papiere zu verldngern, musste ich von Milano nach Foggia fahren.
Ich bin ohne Ticket gefahren, es ist einfach, weilit du?! Falls der Kontrolleur
kommt, musst du ihm nur erkldren, dass es in Italien keine Arbeit gibt, und
alles ist ok! Als ich kontrolliert wurde, fing ich also an zu diskutieren und zu
argumentieren, dass ich eine Arbeit suche und deswegen durch ganz Italien
fahren muss. Aber wie soll ich ohne Geld fahren? Und ohne zu fahren, finde
ich keine Arbeit! So kam ich problemlos nach Foggia [...] Aber einmal habe
ich einen Fehler gemacht: Ich habe mich auf dem Zug von Foggia nach Milano
mit dem Kontrolleur gestritten. Er wollte meine Fahrkarte sehen, aber ich hatte
keine. Dann hat er mich nach meinen Papieren gefragt, und als er gesehen
hat, dass sie abgelaufen waren, hat er mich gefragt, warum ich sie nicht habe
verldngern lassen. Ich habe geantwortet: ‘Du bist nur ein Kontrolleur, du
darfst mich nicht nach meinen Papieren fragen. Das ist Aufgabe der Polizei!
Du darfst mich nur nach meiner Fahrkarte fragen!’. So ist er wiitend geworden
und hat die Polizei gerufen. An der nidchsten Haltestelle in Pescara musste ich
aussteigen und mindestens zwanzig Polizisten haben dort auf mich gewartet.
Als der Polizeichef mich gesehen hat, meinte er zu dem Kontrolleur: ‘Was?
Und dieser Junge sollte das Problem sein?’ [er lacht] Er hatte sofort verstan-
den, dass ich eine gute Person bin! Alle anderen Polizisten gingen weg, und er
brachte mich zur Bahnpolizei.“ (Interview mit Asad in Berlin, November 2014)

11 Aus ethnographischen Notizen in Mailand und Turin, Februar und Mérz 2014.
12 In der Regel ist es in Italien nur moglich, eine kurze Zeit von zwei Wochen bis einem Monat
in Schlafstellen fiir Obdachlose zu verbringen.
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In Asads Worten wird deutlich, wie die Grenzen mit dem Aufenthaltsstatus
verbunden sind und wie sie den Fliichtlingen iiber das gesamte Staatsgebiet
folgen. Diese Grenzen manifestieren sich nicht immer, sondern nur dann,
wenn eine Interaktion zwischen Fliichtling und Kontrollorganen stattfindet.
Diese Interaktion wird zumeist durch racial-profiling-Mechanismen ausge-
16st, also wenn Polizist innen oder Kontrolleur innen nur aufgrund korper-
licher Merkmale auf die Herkunft einer Person schlieBen und daraus folgend
nach Papieren fragen, oder (im Fall von Weif3en) eben nicht (Harcourt 2004).
Dariiber hinaus werden die Grenzen individuell aktiviert, und zusammen
mit der Willkiir der Behérden und Polizist innen bilden sie eher Filter denn
Mauern. Die unterschiedliche Art und Weise der Interaktion zwischen Fliicht-
lingen und Kontrollmechanismen fiihrt zu einer differenziellen Aktivierung
der Grenzen (Mezzadra 2006), die unterschiedliche Folgen haben kann.

,,Die Bahnpolizei fragte mich nach meinen Papieren und ich erklérte, dass sie
abgelaufen waren und ich wegen der Verldngerung in Foggia gewesen war.
Weil aber die Verldngerung so lange dauert und ich in Milano lebe, musste ich
zuriick nach Milano um meine Arbeitssuche fortzusetzen. Ich wire wieder nach
Foggia gegangen, sobald die Papiere fertig gewesen wéren. Der Polizist stellte
mir viele Fragen und suchte meine Angaben im Computer. Aber er konnte sie
nicht finden, weil auf meinem abgelaufenen Aufenthalt mein Geburtsdatum
falsch geschrieben war, und in Foggia gerade das richtige Geburtsdatum im
Computer eingetragen worden war. Aus diesem Grund fragte mich der Polizist,
ob ich die Papiere gestohlen hétte, und ich erwiderte: ‘Guck auf das Foto auf
dem Papier! Das bin ich! Es ist mein Gesicht!” Dann fragte mich der Polizist
nach meinem Titolo di Viaggio' mit dem richtigen Geburtsdatum, aber ich
hatte ihn nicht. Also brachte er mich in die Questura in Pescara, und auch
dort haben die Polizisten meine Angaben kontrolliert, und mich nach meinem
richtigen Geburtsdatum gefragt. Dann habe ich meinen Pass gezeigt, und der
Bahnpolizist sagte mir: ‘Du hast dich {iber mich lustig gemacht! Du hattest
einen Pass! Du hast mir gesagt, du hittest keinen!’. Ich war iiberrascht, er hatte
mich nach dem T7itolo di Viaggio gefragt, nicht nach dem Pass! Ich war ganz
durcheinander! Zum Schluss, lieBen sie mich gehen und brachten mich zum
Bahnhof. Der Polizist fragte mich, wie ich die Fahrkarte zahlen wiirde, und ich
sagte, dass ich an dem Tag keine Arbeit gefunden hatte und deswegen das Ticket
nicht zahlen konnte. Er lachte und wiinschte mir eine gute Reise. Ich nahm den
Zug und fuhr nach Milano.* (Interview mit Asad in Berlin, November 2014)

Die Geschichte von Asad zeigt nicht nur, dass der Aufenthaltsstatus als
Grenze agiert sondern auch, wie die vielen Dokumente mit unterschiedlichem

13 Titolo di Viaggio ist ein Dokument, welches von der Questura ausgestellt wird und gleich-
wertig mit dem Pass ist. Es wurde wahrend Emergenza Nord Africa zusammen mit dem
Humanitiren und Subsididren Schutz ausgestellt.
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Zweck zu einer selektiven Bewegungsfreiheit fithren. Diese individuelle
Aktivierung der Grenzen und deren raumliche Beweglichkeit wird bei den
zwischenstaatlichen Bewegungen der Fliichtlingen in Europa noch sichtbarer.

Zwischenstaatliche Bewegungen Richtung Nordeuropa

Einige Fliichtlinge versuchten sofort mit den 500 € der Emergenza Nord
Africa in nordeuropdische Lénder zu gelangen, um dort Arbeit zu suchen.
Andere dagegen blieben erst in Italien, beschlossen aber nach etwa zwei
Jahren unter prekdren Lebensbedingungen und regelméfBiger zirkulédrer
Bewegungen, sich Richtung Nordeuropa zu begeben — in der Hoffnung dort
mehr Stabilitit zu finden. Diese Bewegungen nach Nordeuropa sind nicht
als unidirektional zu verstehen, sondern viel mehr als eine Erweiterung der
zirkuldren Mobilitit, die in Italien begonnen hat. Die binneneuropéischen
Bewegungen basieren auf denselben informellen Netzen, die sich iiber Libyen
und Italien bis nach Nordeuropa erstrecken. Unterschiedliche Orte in ganz
Europa werden als Knotenpunkte der Netze erlebt (Schmoll & Semi 2013),
zwischen denen die Fliichtlinge sich regelmiBig bewegen und somit terri-
toires circulatoires (Tarrius 2010) erschaffen.

,»Als das Lager geschlossen wurde, haben sie allen 500 € gegeben. Viele Leute
sind nach Deutschland, Frankreich, Schweden und in die Schweiz gegangen.
Ich bin nach Foggia ins Ghetto Grande gegangen, um auf dem Land zu arbeiten.
[...]Als es dort keine Arbeit mehr gab, fuhr ich nach Rosarno zur Orangenernte.
Als es auch da keine Arbeit mehr gab, beschloss ich, in die Niederlande zu
fahren, um einen Freund aus meinem Herkunftsland zu besuchen. Ich habe bei
ihm in Amsterdam tibernachtet und dort eine Arbeit gesucht. Aber das Problem
ist die italienische Aufenthaltserlaubnis: Man kann damit keine Arbeit finden.
Dort lebten auch andere Freunde von mir mit italienischen Papieren und hatten
nur illegale Arbeit gefunden. Das war die einzige Mdglichkeit fiir uns. Ich habe
unterschiedliche Arbeiten gemacht: Spiiler in Restaurants, Zeitungsaustrager,
Hilfe beim Koffertragen und Arbeit auf dem Markt. Aber mit solchen kleinen
Arbeiten kann man die Miete nicht zahlen, man kann vielleicht tiberleben,
aber ich wollte ein anderes Leben. Darum beschloss ich nach neun Monaten,
zuriick nach Italien zu gehen. Ich ging nach 7orino und arbeitete vier Monate
auf dem Land; und dann kam ich nach Milano, um Arbeit zu suchen. Und
ich bin noch auf der Suche.* (Interview mit Tahir in Mailand, Februar 2014)

Die Geschichte von Tahir ist ein Beispiel erfolgreicher Grenziiberquerungen
innerhalb des Schengen-Raums. Sie zeigt, dass diese Bewegungen nicht
nur durch strukturelle Verhiltnisse erzwungen werden, sondern dass auch
die agency der Subjekte eine wichtige Rolle spielt. Der Entschluss, zuriick
nach Italien zu fahren, wurde sowohl wegen der italienischen Papiere, die
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im Ausland keinen Zugang zum Arbeitsmarkt erlauben, als auch von Tahir
selbst getroffen.

Andere Geschichten zeigen aber, dass die Grenzen zwischen den Natio-
nalstaaten innerhalb des Schengen-Raums nicht immer iiberwindbar sind
und dass jede Person diese Grenzen aktivieren kann und sie deshalb selektiv
agieren. Dies ist die Erfahrung von Nuru:

,,Ich habe mehrere Wochen in Cuneo geschlafen und bin téglich nach Torino
gefahren, weil dort meine Papiere ausgestellt werden sollten. Aber ich konnte
nicht langer in dieser Situation bleiben, also ging ich nach Frankreich, Mar-
seille. Ich hatte keine Papiere bei mir, sondern nur den Beleg fiir die Verlan-
gerung. Eines Tages haben mich zwei Polizisten angehalten und mich nach
meinen Papieren gefragt. Dann haben sie gefragt, wie viel Geld ich bei mir
hatte und ich antwortete: 400 €. Sie wollten das Geld sehen, und danach sag-
ten sie mir, dass ich mit ihnen zum Polizeibiiro gehen sollte, um die Papiere
zu {iberpriifen. Ich war sehr wiitend, weil ich den Grund dieser Uberpriifung
nicht verstand. Ich hatte nichts getan! Ich hatte eine legale Aufenthaltserlaub-
nis, ich wartete nur auf die Verldngerung. Und ich hatte auch Geld! Ich hatte
nichts getan! Warum sollte ich mit ihnen gehen? Ich musste eine Nacht in dem
Polizeibiiro verbringen, und danach brachten sie mich mit dem Auto zuriick
nach Ventimiglia. In dem Auto hatte ich Handschellen an! Also bin ich von
Ventimiglia zuriick nach Torino gegangen und bin in Cuneo geblieben, bis
meine Papiere fertig waren®. (Interview mit Nuru, ex-Moi in Turin, Mérz 2014)

In dieser Erzédhlung wird deutlich, wie die Grenzen individuell aktiviert wer-
den und auch zu erzwungener Riickkehr fithren konnen. In Nurus Erfahrung
scheint der Aufenthaltsstatus das entscheidende Element zu sein, welches
die Grenze aktiviert und die Person zuriickstot. Aber diese Grenze ist nicht
unbeweglich, sondern gestaltet sich in der Interaktion zwischen dem Subjekt
und denen, die die Kontrolle durchfiihren:

,»Als ich die Verlingerung meiner Aufenthaltserlaubnis hatte, war alles in
Ordnung, und ich ging sofort zuriick nach Marseille. Ich wollte dahin, auch
weil die franzosische Sprache fiir mich einfacher zu verstehen ist. Ich kam am
Dienstag an und wurde am Mittwoch verhaftet. Ich wusste nicht warum, die
Polizei kam, es waren vier Leute, drei Médnner und eine Frau. Ich zeigte ihnen
meine italienischen Papiere, die verldngerte Aufenthaltserlaubnis, die noch
gliltig war. Dann fragte sie mich: ‘Hast du Geld bei dir?’ In dem Moment hatte
ich 800 € in meiner Tasche, weil ich gearbeitet hatte. Ich zeigte ihnen das Geld
und die Frau sagte: ‘Es ist nicht genug, um hier zu leben!’, und sie brachten
mich zum Polizeibiiro. Als wir ankamen, dachte ich ‘Scheif3e!” und blieb dort
mit Handschellen bis vier Uhr morgens. Dann brachten sie mich zuriick nach
Ventimiglia — mit Handschellen wie einen Kriminellen! Ich dachte ‘Basta!’
Ich bin nur vier Tage geblieben. Jetzt basta! Ich gehe nie wieder zuriick nach
Marseille. Basta!*. (Interview mit Nuru, ex-Moi in Turin, Mérz 2014)
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Die asymmetrische Beziehung zwischen den Subjekten und den Poli-
zist_innen erlaubt letzteren einen groBen Spielraum, willkiirliche Macht
auszuiiben und auch auBlerhalb der Gesetze zu agieren. In diesem Sinne
produzieren sie dort neue Grenzen, wo es sie eigentlich nicht geben sollte:
Nach europédischem Recht hétte Nuru mit dem Humanitérem Schutz und dem
Titolo di Viaggio Italiens nach Frankreich reisen und sich dort fiir maximal
drei Monate authalten kénnen.

Nachdem die Personen die nationalen Grenzen iiberquert und ein Leben in
dem neuen Land angefangen haben, miissen sie sich aber weiterhin mit neuen
Binnengrenzen im neuen Land auseinandersetzen. Die Fliichtlinge entwickeln
verschiedene Praktiken, um diese Grenzen zu umgehen und zu iiberwinden.

,In Paris konnte ich mit den Papieren einer anderen Person arbeiten. Und ich
arbeitete fiinf Monate dort. [...] Dort achten sie nicht auf deinen Namen, aber
falls kontrolliert wird, dann kannst du Probleme haben.* (ethnographische
Notizen mit Dakarai, ex-Moi in Turin, April 2014)

,,Ich bin gezwungen, in Italien zu bleiben! Viele meiner Freunde aus dem Lager
in Italien und aus Libyen haben ihr Gliick in anderen européischen Léndern
versucht: Deutschland, Niederlande, Belgien. Aber ohne Papiere kann man
dort nicht arbeiten, man kann dort gar nichts tun. Einige dieser Freunde haben
europdische Frauen geheiratet [...] Andere habe Asyl beantragt, obwohl sie
italienische Papiere hatten [...]Wenn sie nach Italien zuriick geschickt wer-
den, gehen sie wieder nach Deutschland [er lacht].” (Interview mit Kato in
Mailand, Februar 2014)

Das kollektive Wissen iiber diese sozialen Praktiken der Grenziiberschrei-
tung wird iiber die informellen Netze vermittelt, die die Bewegungen zu
dem einen oder dem anderen Ort hin orientieren. Diese Netze verbinden
somit unterschiedliche europiische Orte und werden durch die Pendel-
Bewegungen gestérkt.

Pendel-Bewegungen zwischen Berlin und Italien

Die Stadt Berlin ist — genau wie Hamburg — ein Sonderfall. In Berlin leben
seit zwei Jahren circa 400 Flichtlinge mit italienischem Aufenthaltstitel.
Anders als in anderen europdischen Stiddten, in denen die Fliichtlinge mit
italienischen Papieren im Schatten leben, liegt die Besonderheit dieser beiden
Stadte darin, dass es dort Proteste gegeben hat, die das Interesse der Medien
auf sich lenkten. Nach dem Scheitern der ,,Oranienplatz-Verhandlungen®
leben in Berlin viele Fliichtlinge unter sehr prekédren Lebensbedingungen.
Sie haben weder Zugang zum deutschen Arbeitsmarkt noch eine stabile
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Wohnsituation und stiitzen sich hauptséchlich auf ihre informellen Netze
und auf die von Unterstiitzer innen.

,»,Wihrend der Verhandlungen mit dem Berliner Senat sind manche von uns,
die auf dem Oranienplatz gelebt hatten, in die Schlafstelle der Caritas nach
Wedding gezogen. Sie versprachen uns, dass wir nach drei Monaten in der
Caritas in ein richtiges Haus ziehen kdnnten. Sie haben es uns sogar gezeigt,
ein richtiges Haus in Kreuzberg! Aber drei Monate spdter dnderten sie ihre
Meinung und sagten uns, dass das Haus nicht bewohnbar sei. Also verldngerte
der Senat unseren Aufenthalt in der Caritas fir weitere drei Monate, obwohl
der Chef der Caritas nicht einverstanden war. An manchen Tagen hatten wir
kein Wasser, die Dusche und die Toiletten waren kaputt, nichts war gut dort.
Danach verlagerten sie uns zu einem anderen Ort in die Blaschkoallee. In jenen
Wochen wurde das Oranienplatz-Abkommen unterschrieben. Wegen der Ein-
zelfallpriifung hitten wir alle fiir die Interviews zur Ausldanderbehdrde gehen
miissen, aber viele von uns wollten es nicht: Wir wollten nicht nochmal Asyl
beantragen, weil wir schon italienische Papiere hatten! Die von uns, die zur
Auslidnderbehorde gegangen sind, haben einen Abschiebebescheid bekommen
und mussten zuriick nach Italien und durften nicht mehr in der Caritas blei-
ben. Die anderen wurden auch aus der Caritas rausgeworfen, und deswegen
haben wir einige Monate in der besetzten Schule in Kreuzberg gewohnt, bis
sie gerdumt wurde. Danach haben wir in einem Kirchenraum am Rosenthaler
Platz iibernachtet, aber wir durften nur drei Wochen bleiben. Es war ein Studen-
tenwohnheim: Die Studenten haben in den richtigen Zimmern geschlafen, und
wir in dem groflen Saal. Danach wurden wir in Gruppen geteilt und umverteilt:
zehn von uns nach Wedding, zehn weitere in die Friedrichstrae. Und nun
wissen wir nicht, wie es weiter gehen wird. Ich sehe keine gute Zukunft fiir
uns, aber das Problem ist, dass ich keine Wahl habe. Ich weil} nicht, was ich
machen soll.“ (Interview mit Amal in Berlin, Oktober 2014)

Aus den Worten von Amal wird die instabile und fragmentierte Wohnsitua-
tion in Berlin deutlich. Dadurch erleben die Fliichtlinge eine Verlangerung
der prekéren Verhiltnisse, die sie schon in Italien erlebt hatten. Trotz die-
ser prekdren Lebenssituation wollen die meisten der Fliichtlinge in Berlin
bleiben, weil sie sich dort ein Stiick Leben aufgebaut haben, auch dank der
Beziehungen, die wihrend der Zeit des Oranienplatz-Protests entstanden
sind, z.B. zu den europdischen Unterstiitzer innen, Einwohner innen der
unterschiedlichen Bezirke und Kiinstlergruppen. In Italien dagegen sind
die sozialen Netze iiber das ganze Land verteilt und nicht so stark, da die
Flichtlinge aufgrund der Arbeitssuche hochmobil sind. Diese sozialen Netze
sind das entscheidende Element, weshalb die Fliichtlinge in Berlin statt in
Italien leben wollen, obwohl die Arbeits- und Wohnverhéltnisse dhnlich
prekér sind. Das Land Berlin stellt also den gewéhlten Wohnort dar, wihrend
Italien der Ort ist, um Verwaltungsangelegenheiten zu regeln. So entwickeln
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sich zwischen Berlin und Italien Pendel-Bewegungen, um z.B. den jéhrlichen
Aufenthaltstitel und Titolo di Viaggio zu verlangern oder um den italienischen
Ausweis zu beantragen. Genau an diesen Pendel-Bewegungen werden die
Binnengrenzen des européischen Grenzregimes deutlich sichtbar, sowohl
zwischen den Nationalstaaten als auch innerhalb der einzelnen Staaten und
Stadte. Die Aktivierung dieser Grenzen ist mit dem Aufenthaltsstatus und
dessen Giiltigkeit verbunden, wie uns Rashid im Folgenden erzéhlt:

,,Ich habe neun Monate in Berlin gelebt, bis ich nach Italien zuriick musste,
um meine Papiere zu verldngern. Ich bin mit dem Bus zusammen mit zwei
Freunden gefahren. Als wir an die Grenze zur Schweiz kamen, wurden wir
von der Polizei angehalten und kontrolliert. Wir mussten alle aus dem Bus
steigen und unsere Papiere zeigen: Keiner hat Probleme gehabt, nur uns haben
sie die Papiere nicht zuriickgegeben. Ich habe nicht verstanden warum! Wir
mussten mit zum Polizeibiiro, aber der Bus fuhr weiter. Der Polizist sagte
uns, dass wir nicht in die Schweiz durften. Und als ich fragte warum, sagte
er, dass unsere italienischen Papiere nicht mehr giiltig seien, und da zwei von
uns ihre Pésse dabei hatten, hétten sie vor der Einreise ein Visum beantragen
miissen. Ich sagte, dass ich nicht in die Schweiz wollte, und zeigte ihm meine
Fahrkarte von Berlin nach Milano. Wir wollten nur nach Italien, um unsere
Papiere zu verldngern, es ist nicht meine Schuld dass die Schweiz dort liegt!
Wir wollten nicht in die Schweiz! Dann sagte uns der Polizist: ‘Kein Problem,
ihr konnt weiterfahren, wenn ihr 350 € zahlt.” Natiirlich hatten wir das Geld
nicht! Sie haben iiberall gesucht, in unseren Taschen und in unseren Kleidern:
Sie zogen uns ganz aus, wir waren nackt! Ich mochte nicht mehr daran den-
ken. Sie sagten: ‘Das ist die Grenze’, also miissen sie alle kontrollieren. Sie
wollten, dass wir ein Dokument unterschreiben, aber ich wollte es nicht tun,
denn sonst hitte ich zahlen miissen. Wir haben uns gestritten, und sie haben
versucht, mich zu schlagen! Dann unterschrieb der Polizist selbst das Dokument
und sagte: ‘Geh raus, ich will dich in der Schweiz nie mehr sehen! Wenn du
zuriickkommst, gehst du in den Knast.” Ich nahm meine Sachen und ging raus.
Drauflen fragte ich, wie ich nach Italien kommen konnte, und mir wurde der
Bus empfohlen. Ich schlief an der Bushaltestelle und ich wurde zwei Mal in
der Nacht kontrolliert. Der Polizist wollte meine Papiere sehen und hat mir
viele Fragen gestellt; ich sagte nur: ‘Ich antworte nicht!” Er fragte mich nach
meiner Fahrkarte, die ich ihm zeigte, und ging. Nach einer Stunde kam eine
andere Gruppe von Polizisten und fragte mich erneut nach meinen Papieren.
Ich zeigte sie ihnen! Sie haben viel gefragt, aber ich habe nicht geantwortet,
mir war es egal, ich war so sauer! Am Tag danach bin ich mit dem Zug nach
Milano gefahren, und wurde an jeder Haltestelle kontrolliert, bis ich in Milano
ankam!* (Interview mit Rashid in Mailand, Januar 2014)

Die Erzdhlung von Rashid zeigt auf, wie die Mobilitét der Fliichtlinge die
Grenzen sichtbar macht, die nicht nur zwischen den Staaten existieren,
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sondern auch an stadtischen Orten wie Bushaltestellen und in 6ffentlichen
Verkehrsmitteln wie Ziigen.

Nachdem die nationalen Grenzen iiberquert sind und die Verldngerung
der Aufenthaltspapiere beantragt ist, hingen die Fliichtlinge erst einmal in
der Luft und wohnen an Transit-Orten, wie z.B. besetzten Hausern in Turin
und der Stazione Centrale in Mailand. Wiahrend dieser Zeit erfahren sie die
Wirkung der Binnengrenzen innerhalb der Stadt, in der die ihre Lebens-
verhiltnisse am stirksten kennzeichnende Mobilitit zu ,,Kurzschliissen® in
der biirokratischen Maschine fiihrt. Hierfiir ist die folgende Erfahrung von
Rashid in Mailand exemplarisch:

Der Polizist guckte auf die zwei Dokumente: Auf dem einen stand, dass Rashid in
der Casa della Carita schlift, und auf dem anderem stand, dass er in der Stazione
Centrale in Mailand iibernachtet. Auflerdem hatte Rashid eine deutsche Handy-
nummer angegeben, was den Polizisten sehr irritiert hat: ,,Wir haben ein Problem
hier: Das ist eine Person die sich bewegt! Ein Nomade! Aber wir sind eine sesshafte
Zivilisation! Er hat keinen Respekt fiir unsere Kultur, und er ist dem italienischen
Staat nicht dankbar dafiir, einen legalen Aufenthalt bekommen zu haben, um hier
problemlos leben zu kénnen.* Rashid ist durcheinander und versteht das Problem
nicht: Vor zwei Tagen hatten zwei Freunde von ihm genau dasselbe angegeben, aber
sie hatten keine Probleme, die Verldngerung der Papiere zu bekommen (ethnogra-
phische Notizen in Mailands Questura, Januar 2014).

Diese Beobachtung verdeutlicht die Spannung zwischen dem dominanten
Diskurs der Sesshaftigkeit, der von den Institutionen implementiert wird,
und der Mobilitét der Fliichtlinge, die diese als alltégliche Praktik erleben.
Mobilitét als zentrales Lebensverhéltnis wird von den Fliichtlingen als posi-
tive Strategie angewendet, um ihre Lebensvorstellungen zu verwirklichen.
Da sie mit ihren italienischen Papieren nur in Italien Zugang zu bestimmten
Dienstleistungen und Ausbildungskursen haben, bleiben sie eine Zeit lang in
Italien, um eine Ausbildung zu machen oder einen Beruf zu erlernen, obwohl
sie in anderen europédischen Stddten wohnen und arbeiten.

,,In Hamburg habe ich schnell eine Arbeit in einem Restaurant gefunden. Das
Restaurant war am Hafen, und ich habe dort illegal gearbeitet: Sie haben mich
angerufen, wenn ich arbeiten sollte, und sie haben tagsiiber und manchmal
auch nachts angerufen. In Hamburg ist es besser, weil es in Italien unmdglich
ist, eine Arbeit zu finden. Jetzt muss ich drei Monate hier in Torino bleiben,
weil ich meine Priifung'* machen mdochte, und danach nach Hamburg zuriick
will. Die Priifung ist im Juni, und ich muss sie jetzt bestehen, sonst muss ich
nichstes Jahr von vorne anfangen!* (Interview mit Rafiki in Turin, Marz 2014)

14 Hiermit ist eine Schulpriifung gemeint, die Zugang zur Hochschule und erleichterten Zugang
zum Arbeitsmarkt erlaubt.
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Die Erzidhlung von Rafiki betont die Strategien, die die Fliichtlinge anwenden,
um die Grenzen, die durch das Schengener Abkommen und die Dublin-Ver-
ordnung produziert wurden, zu iiberwinden und auf diese Weise versuchen,
ihr Leben frei zu gestalten. So entstehen die Anfinge einer ,,Européisierung
von unten®, die versucht die Binnengrenzen, welche im Aufenthaltsstatus
Ausdruck finden, zu reduzieren.

Europdisierung von unten

Unsere empirischen Forschungen zeigen unterschiedliche zirkuldre Bewe-
gungen von Fliichtlingen auf, die sich innerhalb, zwischen und auf3erhalb
der nationalen Grenzen vollziehen. Obwohl die europédischen und nationalen
Normen Fliichtlinge an die Grenzen der Nationalstaaten binden, entwickeln
sich stindige Bewegungen innerhalb Europas, die zeigen, dass Mobilitit
anstelle von Sesshaftigkeit der Normalfall ist. Diese Bewegungen von Fliicht-
lingen sollten sowohl als Produkt der strukturellen Einschrankungen als auch
als Produkt der agency der Subjekte, die ihre Wiinsche und Lebensvorstel-
lungen versuchen zu verwirklichen, betrachtet werden. Die hier dargestellten
Geschichten der Flichtlinge beleuchten, wie sich das Grenzregime in der
Wechselwirkung zwischen migrantischen Subjekten und Kontrollmechanis-
men entwickelt. Diese Interaktion ist als Machtbeziehung zu verstehen, die
den Behorden und der Polizei eine hohe Willkiir erlaubt. So werden die Gren-
zen individuell aktiviert und wirken als Filter fiir den Zugang zu ,,Europa®:
Arbeits- und Wohnungsmarkt, soziale und Menschenrechte sowie freie
Bewegungsmoglichkeit. Die Besonderheit des europdischen Grenzregimes
besteht in der Produktion von Binnengrenzen, die auf verschiedene nationale
und stddtische Gebiete verteilt sind. In diesem Beitrag haben wir uns auf den
Aufenthaltsstatus als ein Beispiel dieser Binnengrenzen konzentriert, der mit
dem Korper der Subjekte verbunden ist und somit all ihren Bewegungen folgt.
Wir haben gezeigt, wie die Hierarchie der Aufenthaltsstatus zu Ungleichhei-
ten bei den Mobilititsmoglichkeiten innerhalb des Schengen-Raums fiihrt,
weswegen man von einem mobility regime sprechen kann. Die Fliichtlinge
reagieren auf dieses mobility regime, indem sie Widerstandspraktiken entwi-
ckeln, die ihnen erlauben, die Binnengrenzen zu umgehen und zu iiberwinden.
Diese sozialen Praktiken basieren auf direkten Erfahrungen der Fliichtlinge,
die durch den stdndigen Informationsaustausch ein kollektives Wissen
schaffen. Dieses Wissen wird von den informellen Netzen der Gefliichteten
und Unterstiitzer innen — Netze, die sich iiber ganz Europa und dariiber
hinaus erstrecken — getragen und weitergegeben. Dariiber hinaus sind diese
informellen Netze die wichtigste Ressource fiir die standige Mobilitét der
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Gefliichteten, die unterschiedliche Orte verbindet. Diese Bewegungen, die
zirkulér statt linear und unidirektional sind, verdeutlichen die Einbindung
der europiischen Orte als Knotenpunkte eines Netzes. Die Versuche der
Fliichtlinge, Bewegungsfreiheit fiir sich wahrzunehmen und zu erkdmpfen,
deuten auf einen Prozess der ,,Européisierung von unten® hin. Die Gefliich-
teten erleben somit den europédischen Raum als wire er ein einziger Ort: In
Berlin leben sie, in Mailand verlidngern sie die Papiere, in Turin machen sie
Fortbildungskurse und in Sizilien oder Apulien arbeiten sind als Saisonarbei-
ter. Der Prozess der ,,Européisierung von unten* zeigt wie sich Fliichtlinge
durch alltdgliche Praktiken den europdischen Gesetzen widersetzen, die sie
an einen Ort festlegen und ihre Mobilitét einschranken wollen.
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